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02. ETICA

Fiintei umane ii apartine, in mod esential, actul de valorizare a obiectelor si semenilor care-o inconjoard, a faptelor pe
care le indeplineste. Din momentul in care existd, omul proiecteaza atribute asupra a ceea ce il inconjoara. Astfel, obiectul nu
este obiect ca atare, ci este In vederea a ceva, este folositor sau nu, iar ceilalti nu sunt persoane ca atare, ci prieteni sau
dusmani, strdini sau cunoscuti etc. Valorizarea este deci inerenta fiintei umane. Raportandu-se la sine, omul se valorizeaza ca
fiinta morala al carei scop este atingerea virtutii'. La intrebarile ,,Ce este virtutea?”, ,,Care sunt conditiile unei vieti morale?”,
va raspunde etica fie prin teorii morale care precizeaza definitiile conceptelor de bine si, de rau, just si injust sau principiile
univers ale actiunilor morale, fie prin analize concrete ale unor situatii de viatd (etica aplicatd). Raportandu-se la ceilalti,
omul valorizeaza realitatea sociald in functie de conceptele de dreptate si de libertate individuald. Astfel, originard in
constiinta umana sau conditie necesara a convietuirii sociale, dreptatea asigurd o rezolvare atat a problematicii distribuirii
bunurilor, cat si a egalitatii dintre oameni. Libertatea individuala, ca si dreptatea, este o valoare constitutivd a existentei
umane. De aceea, politica sau analiza formelor de guvernamant care garanteaza sau incalca astfel de valori, alaturi de etica,

determina o reprezentare adecvata asupra semnificatiilor valorii umane.

Binele si raul. Morala este disciplina care raspunde la urmatoarele trei intrebari: Care actiuni sunt bune si care sunt
rele? Care este scopul suprem al actiunilor mele? si Ce trebuie sa fac? In cele trei interogatii, accentul este pus asupra valorii
de bine sau rau a unei actiuni. Prin urmare, prima interogatie le include pe ultimele doua: adica, a preciza scopul suprem al
actiunilor mele sau a identifica ce trebuie facut inseamna, de fapt, a numi acfiunile bune. De exemplu, cei care au raspuns la
interogatia despre scopul suprem considera ca, in general, fericirea este scopul tuturor actiunilor umane, insé mijloacele de a
o atinge sunt diferite: fie practicarea placerii, fie cautarea intelepciunii. Altfel spus, actiunile care au ca scop atingerea fericirii
si constau In practicarea placerii sau cautarea intelepciunii sunt bune, celelalte actiuni fiind rele. Pentru eticile hedoniste,
absenta durerii din corp §i a suferintei din suflet reprezintd implinirea starii maxime de fericire. Dimpotriva, eticile
eudaimoniste teoretizeazi cautarea rationald, guvernati de intelect, ca mijlocul privilegiat de realizare a fericirii’. Cele doua
etici au ceva in comun, si anume ideea ca valoarea de bine a unei actiuni este determinata de scopul pe care aceasta tinde sa-1
realizeze. Atingerea fericirii, Inteleasd sau ca placere, sau ca intelepciune, confera valoare actiunilor-mijloc; aceasta etica
structurati pe ecuatia mijloc - scop este o eticd teleologicd. Hedonismul® si endaimonismul, ca ramuri ale eticii teleologice,
sunt fixate asupra determindrii continutului actiunii morale (placere, fericire, intelepciune). Insd nici una nu di seama de
forma si legile cdrora trebuie sa se supuna o actiune pentru a fi consideratd morala. Ele nu stabilesc cadrul universal si necesar
in care orice actiune, indiferent de continut, are valoare morald. Etica deontologica apreciaza ca o actiune, indiferent de ceea
ce urmareste sd realizeze, are valoare morala, este o actiune bund, daci este guvernatd de anume principii normative, care-i
asigura necesitatea si universalitatea. Una dintre obiectiile care se aduc, de obicei, teoriilor morale este aceea cad intre
domeniul teoretic si cel practic existd o diferentd esentiald. Nu intotdeauna principiile morale, cum ar fi cele ale eticii
deontologice, gasesc o reflectare adecvata in situatiile concrete de viatd. De aceea, ca reactie opusd la normativitatea
principiilor morale si a demersului deductiv s-a constituit etica aplicatd. Aceasta disciplina, adepta a demersului inductiv in
eticd, constd fie In derivarea unor principii morale prin analiza mai multor fapte concrete, fie in identificarea principiilor
morale care configureaza un anumit comportament sau act. Prin urmare, etica aplicata poate fi considerata un demers reflexiv
care insoteste actele si faptele concrete.

Teorii morale

Aristotel (384-322 1.d.Ch.) — Etica eudaimonisti. In orizontul gandirii grecesti antice, filosofia practici este
construitd in jurul problemei virtutii. Spre deosebire de semnificatia moderna de calitate morala, virtutea desemna
adecvarea desavarsita dintre esenta unui lucru si scopul actiunii indeplinite de acel lucru. De exemplu, virtutea unui
topor este de a tdia, virtutea unui orator este de a spune adevarul etc; devine astfel evident ca o definitie a naturii
virtutii presupune conceptele de actiune si de scop. Care este actiunea specifica, adecvatd naturii umane? Care este
scopul actiunii ce exprima esenta umand? Sunt cele doud intrebari la care raspunde Aristotel in etica sau studiul
despre caracterul omenesc.

' Axiologie: teorie despre natura valorii, care afirma ci valoarea este fie creata de interese subiective, fie are o realitate
obiectiva.

% Eudaimonia (gr.) : fericire; Hedone (gr.)placere; Telos (gr.)- scop, implinire.

3 Reprezentanti ai hedonismului: Aristip, Epicur; reprezentanti ai eticii eudaimoniste: Platon, Aristotel Reprezentanti ai eticii
deontologice: Imm. Kant, W.F. Ross; reprezentanti ai eticii aplicate: Peter Singer, J. J. Thomson, Michael Tooley, Thomas
Nagel
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Daca activitatea caracteristicd a plantei este viata nutritiva, cea a animalului este dorinta, dupd Aristotel,
omul este esential un agent rational, a cérui viatd este ghidata de ratiune a practica catre atingerea binelui ultim.
Insa care este acel bine prin care se implineste natura noastra rationali? Care este binele pe de o parte ultim,
niciodata ales ca mijloc pentru altceva si pe de altd parte suficient in sine, conferind demnitate vietii? Fericirea
este scopul pe care il vrem in sine si in functie de care dorim alte lucruri. Altfel spus, etica eudaimonista este una
teleologica, ce justifica si explicd valorile etice prin raportare la scopul ultim. Fericirea, definita ca activitate ce
implineste natura rationald a omului, depaseste statutul placerii (scop pentru sclavi sau animale) si pe cel al
bogatiei (care este un mijloc si nu un scop). Fericirea ca scop in sine actualizeaza natura esentiala a omului - aceea
de agent rational, de fiintd care actioneaza condusd de ratiunea practica.

. Rezulta deci ca desavadrsit in mod absolut este scopul urmarit intotdeauna pentru sine §i niciodata pentru altceva. Un
asemenea scop pare sa fie fericirea: pe ea o dorim totdeauna pentru sine si niciodatd pentru altceva,; pe cand onoarea,
pldcerea, inteligenta si orice virtute le dorim atdt pentru sine (cdci, chiar daca n-ar duce la nimic, noi tot am simti un impuls
pentru toate acestea), cdt §i de dragul fericirii, pe care credem ca, prin intermediul lor, am putea-o atinge.” ... ,, Expunerea
noastrda concorda deci §i cu afirmatia ca fericirea constd in virtute in general sau intr-o anumitd virtute; cdaci fericirii ii este
proprie activitatea sufletului conforma cu virtutea.” (Etica Nicomahica).

Etici hedoniste — John Stuart Mill (1806-1873) dezvoltd o teorie din genul eticii hedoniste pentru care
scopul cel mai inalt al vietii care circumscrie sfera actiunilor dezirabile este placerea. Pldacerea si absenta durerii,
ca scopuri exterioare actiunii, functioneazd asemenea unor reguli prin care se determind domeniul moralitatii.
Moralitatea apartine strict actiunilor corecte In masura in care conduc catre atingerea fericirii. Actiunile ca atare nu
mai au valoare in sine, ci singura sursa de valoare morala este placerea. Valoarea se instituie ca o consecintd a
dobandirii placerii sau evitarii durerii. Fericirea sau utilitatea confera semnificatie morala actelor umane. Aceasta
teorie utilitaristd nu este insa rudimentara si irealizabila intr-o societate? In vederea rectificarii acestei obiectii, J.S.
Mill include un principiu al diferentierii calitative a valorilor. Astfel, cu cat o valoare este dezirabild de majoritate,
cu atat este superioard celorlalte. lar daca omul detine un simt al demnitatii innascut, placerile ce 1i vor ghida
actiunile sunt izvorate din facultatile superioare ale sufletului. Utilitarismul lui Mill contine astfel o conceptie
elevatd despre fericire®. Pentru ca indivizii si coexiste armonios intr-o societate in care fiecare cautd plicerea,
doctrina utilitaristi fixeazd un spatiu de libertate fiecarui individ. In acest spatiu nu este justificati imixtiunea
celorlalti sau a statului. In sfera libertitii individuale, omul este capabil si-si urmareasca realizarea fericirii. Orice
actiune este facutd in vederea unui scop i pare firesc sa presupunem ca regulile de actiune trebuie sa-si imprumute intregul
lor specific si culoarea din scopul pe care il servesc.” ... , Conceptia care accepta ca fundament al moralei Utilitatea sau
Principiul Celei Mai Mari Fericiri sustine cd actiunile sunt corecte in mdsura in care tind sd produca fericirea. Prin fericire
se intelege absenta durerii; prin nefericire, durerea si privarea de pldcere.” (Utilitarismul)

Immanuel Kant (1724-1804) considera ca actiunile caracterizate de valoare morala sunt acelea rezultate
dintr-o vointa autonoma, care 1si urmeaza doar propriile sale principii. Astfel, teoriile hedoniste si eudaimoniste
centrate asupra identificarii de continuturi particulare pentru fericire (placere, ratiune) sunt inlocuite printr-o
conceptie asupra moralei prin care se cautd forme (univers ale) ale actelor morale. Conceptul central de fericire este
inlocuit cu cel de datorie. Prin datorie nu se precizeaza un anume continut (a fi virtuos, a fi curajos), ci datoria
caracterizeaza orice actiune indeplinitd In mod necesar din respect pentru lege. lar legea nu este determinatd de
vreo instanta superioard, ci ea apartine, ca principiu, propriei mele vointe. Vointa isi da siesi maxime carora sa se
supuna orice actiuni izvorate din vointa: in aceasta constd autonomia vointei. Mai mult, pentru ca maximele (sa nu
minti, sd nu furi...) sd nu devina particulare, adaptate doar unei situatii, ele trebuie considerate ca valabile doar in
masura in care pot fi adoptate, ca lege universald, de intreaga umanitate. Maximele devin astfel imperative
categorice. Altfel spus, guvernata de imperativul categoric, o actiune oarecare a unui om poate deveni oricand o
actiune universald a umanitatii. Prin morala datoriei, in fiecare dintre noi sesizdim umanitatea ca principiu
normativ’. ,, 4 doua tezd: o actiune fiacutd din datorie isi are valoarea ei morald nu in scopul care trebuie atins

* Utilitarism: teorie conform careia o actiune este dreapta in masura in care creste utilitatea unei stari de, fapt ce priveste un

individ sau o comunitate.

® Datorie: ,aceasta necesitate, impusa nemijlocit, prin ratiunea omului, de a actiona conform unei legi a acesteia.” (Imm. Kant)
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prin ea, ci in maxima care este determinatd, aceasta valoare nu depinde deci de realitatea obiectului actiunii, ci
numai de principiul volitiei, in virtutea caruia a fost implinita actiunea, fara a tine seama de nici unul dintre
obiectele ravnirii.” , Nu este deci decat un singur imperativ categoric, §i anume acesta: actioneazd numai
conform acelei maxime prin care sa poti vrea totodata ca ea sa devina o lege universala.” (Critica ratiunii
practice)

Originea conceptelor de bine si de rau

Friedrich Nietzche (1844-1900) —. Intrucét o teorie morala are ca temei conceptele de bine si rdu, orice
incercare de punere sub semnul indoielii a puritatii surselor moralei va viza aceste concepte. Pana la Nietzsche,
istoricii moralei, in special psihologii englezi ai secolului XIX, considerau cd la originea conceptului de bine stau
actiunile non-egoiste tratate drept ,,bune” de citre cei cirora le erau utile. in timp, utilitatea fiind uitat3, actiunile
non-egoiste vor fi considerate ,,bune in sine”. Dimpotriva, pentru Nietzsche, in urma unei critici a valorilor moralei
ce are ca obiect identificarea originilor prejudecitilor noastre morale, perspectiva este cu totul alta. In urma analizei
etimologice, Nietzsche descoperd ca prin ,,bun” se numea ideea de distinctie, de noblete, pe cand ,,rau/” numea
vulgarul, grosolanul, josnicul. Astfel, se poate emite ipoteza ca dihotomia bine - rau indica, de fapt, o antiteza
dintre o rasd superioard, adepta a valorilor razboiului, mandriei §i sdnatatii, si o rasad inferioara, adepta a valorilor
opuse. La origine a semnificatiilor de astdzi ale binelui si raului, considerd Nietzsche, sta, de fapt, o revolta a
sclavilor in morala. Resentimentar la adresa valorilor rasei superioare, omul simplu, rasa inferioard, numeste ca
fiind rau bunul celeilalte morale®. Astfel, mandriei, curajului, dispretului ii sunt opuse mediocritatea, pasivitatea,
mila; tot ceea ce inaltd individul este rau, convingerile egalitariste, moderate fiind insd bune. Sclavia apare ca
element esential al educatiei morale.

Rdscoala sclavilor in morald incepe acolo unde resentimentul insusi devine creator si generator de valori:
resentimentul unor fiinte carora adevarata reactie, anume fapta, le este interzisa si care numai printr-o razbunare imaginard
inceteazd sd facd rau. In timp ce orice morald aristocratd creste dintr-o afirmare de sine triumfitoare, morala sclavilor
spune din capul locului nu unuia «din afara luiy, unuia «altfel decdt ely, unuia care este «non - eul sauy: iar acest nu este
actul sau creator.” ... ,,Si totusi notiunea de «buny nu este aceeasi: sa ne intrebam mai degrabd cine este de fapt, in intelesul
moralei resentimentului, «rawuy. Raspunsul riguros este: tocmai cel «buny din cealalta morala, tocmai cel nobil, puternic,
dominator, numai ca recolorat, reinterpretat, vazut invers prin ochiul otravit al resentimentului.” (Despre genealogia
moralei)

Etica aplicata

Michael Tooley. Conceptiile traditionaliste considera avortul ca fiind un infanticid, Intrucat foetusul este o
fiintd umana care are dreptul la viatd. Contrar acestei teze, Tooley sustine cd, pentru ca o fiintd sa aiba dreptul la
viata, trebuie sa detitld anumite atribute, derivate din niste principii morale fundamentale. Astfel, problema
traditionala a avortului: "Este moral sa incdlcam dreptul la viata al unei fiinte umane - fetusul?" este transformata
in Intrebarea: "Este fetusul o persoana, o fiintd umana?".

Raspunsul lui Tooley la aceasta ultima Intrebare este unul negativ, iar demonstratia se bazeaza pe conferirea
unui sens strict conceptului de persoand: persoana este o fiinta care are dreptul moral la viata. Insa acest drept
moral la viata se dobandeste in masura in care fiinta respectiva satisface criteriul constiintei de sine. Altfel spus, o
fiintd este o persoana daca este subiect al experientelor si al altor stdri mentale durabile, si daca, simultan, poseda
conceptul de sine ca identic cu acel subiect al experientelor si starilor mentale. Dintr-o astfel de perspectiva, este
evident ca un zigot, un fetus nu respecta criteriul constiintei de sine si, prin urmare, nu are dreptul la viatd. Astfel,
avortul nu este un infanticid si nici un act imoral, pentru ca atat infanticidul, cat si imoralitatea presupun conceptul
de persoana.

,,Abordarea mea va preciza §i va apara un principiu moral fundamental care specifica conditia pe care un organism
trebuie sa o indeplineascd pentru a avea dreptul la viatd. Se va observa ca aceasta conditie nu este indeplinita de fetusii
umani §i nou-nascuti, prin urmare, ei neavand dreptul la viata.”... ,, Rezumdnd, prin argumentul meu se considerd ca a avea

® Resentiment: traire psihica care constd in amintirea unei umilinte, a unei nedreptati suferite, ceea ce induce o dorinta de
rézbunare.
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dreptul la viata presupune ca ceva sa fie capabil sa doreasca sa existe ca subiect al experientelor si al altor stari mentale.
Aceasta, la randu-i, presupune, pe de o parte, ca acel ceva detine conceptul unui astfel de subiect si, pe de alta parte, ca acel
ceva crede ca el insusi este identic cu acel subiect. Astfel, o fiintda careia ii lipseste. o astfel de constiinta de sine ca subiect
durabil al starilor mentale nu are dreptul la viata.” (Avort si infanticid)

James Rachels. Eutanasia este definita, in general, ca uciderea unei persoane X de caitre o altd persoand Y,
ca urmare a respectdrii dorintei lui X. Problema moralitatii actului eutanasic are in vedere insa, in special, eutanasia
indeplinita de doctori. Chiar daca acest tip de eutanasie are loc sub conditii stricte (si anume: decizia de a muri este
luata voluntar de un pacient informat de boala sa, existenta unor suferinte mentale sau fizice pe care pacientul le
considera insuportabile, absenta altor solutii si acordul unui alt doctor), interogatia asupra dreptului unui individ
asupra vietii altui a ramane persistenta. Din aceasta cauza s-a ajuns la acceptarea mai mult sau mai putin tacita a
eutanasiei pasive, adicd a actului de a permite unui pacient sa moard prin retragerea tratamentului ce ii intretine a
viata. Rachels 151 pune insd problema acceptarii sau respingerii eutanasiei active, adica a actului in care doctorul il
ucide pe pacientul care indeplineste conditiile precizate mai sus. Teza lui Rachels este aceea ca eutanasia activa mi
este moral mai condamnabild decat cea pasiva, iar argumentare a constd In prezentarea unui caz particular: cel al
copiilor care suferd de sindromul Down’. Pentru a trii (retardati mintal, suferind de deformatii ale inimii etc.)
acesti copii au nevoie de o operatie la nastere. Uneori, parintii si doctorul sunt de acord sd nu efectueze aceasta
operatie, lasand copilul sa moara (in chinuri). ,,Un motiv pentru care atdtia oameni cred ca este o deosebire morala
importantd intre eutanasia pasiva §i cea activd este aceea ca ei cred cd a ucide pe cineva este moral mai rau decat a lasa pe
cineva sa moard. Dar este uciderea ca atare mai condamnabila decdt a lasa pe cineva sa moara?”... ,JO parte din
argumentul meu consta in a ardta ca a lasa pe cineva sa moara poate fi un proces indelungat si dureros, pe cand o injectare
letala este rapida si lipsita de dureri” ... ,,Cel de-al doilea argument este acela ca doctrinele traditionale despre eutanasie
permit decizii privind viata si moartea bazate pe temeiuri irelevante.” (Eutanasia pasiva §i activa)

” Sindromul Down (sau mongolismul): boala ce apare in dezvoltarea intrauterind, cunoscuta medical la cinci-sase luni,
caracterizata prin intarziere somato-psiho-sexuala.



